Наум Вайман
БАЛАБАНОВ И МАНДЕЛЬШТАМ

«Про уродов и людей» Балабанова – порнография русской жизни. 

Адские машины, проплывают на фоне величественных силуэтов мертвой столицы и плюют, харкают в небеса черным дымом; нечисть тайно проникает во дворцы к обреченно изнеженным прекраснодушным как мерзкая слизь вековой сырости; подневольная, «татарская» Россия, разделенная на две сросшиеся половины, ту что спивается вусмерть, и ту, что безнадежно и бессмысленно влюблена в поруганную Вечную Женственность, поет свои заунывные, щемящие тоской песни… И тут же «интеллигенция», прислужница нечисти с ее мечтами о спасении красоты с помощью технического прогресса, творящая застенчивую порнографию русского искусства, где Арина Родионовна, обхаживает розгами выставленные напоказ филейные части обожательниц Пушкина.

Балабанов певец русской нечисти, ученик и наследник Гоголя и Булгакова. В его мире омерзительно всё: и страшные упыри, вылезшие из подземелий, и благородные люди с их готовностью быть обманутыми, быть покорными воцарившимся исчадиям, сотрудничать с ними и пользоваться их запретно-гаденькими дарами. Певец любит эту мерзость, потому что до боли любит Россию. Со всеми ее миазмами и жестью. И она в ответ млеет от его обожания. 

      И я вдруг подумал о Мандельштаме, ведь это его формула любви к России, и к Сталину, исчадию этого ада: несмотря ни на что. «Лишь бы только любили меня эти мерзлые плахи».  И готовность за это убивать и быть убитым.
Только вот Балабанов с Россией слит, как ее сиамский близнец (и если один из близнецов умирает, умирает и другой), а Мандельштам прекрасно знает, что на самом-то деле он «отщепенец в народной семье», что он «наследник овцеводов, патриархов

и  царей» – так куда ж тебя и зачем занесло, Оська Эмильевич?!

В своей любви к России Балабанов правдив, а Мандельштам лжив. Балабанов любит ее своей естественно извращенной любовью, от которой – только в петлю, или в горло бутылки, а Мандельштам – юноша из далекой провинции, приехавший в столицу империи делать карьеру, завоевать ее, юноша-гордец, ненавидящий свою провинциальную лужу за то, что она обрекла его (так он считал!) на безвестность, а он жаждет славы! Но, «почуяв славу за плечами», что он теперь чувствует? Он «успокоился, как царь» и почувствовал блаженство, «когда первосвященник в Храме и голубь залетел в алтарь». В момент блаженства достижения цели он видит не то царство, где он завоевал славу, а свое, родное, свой Храм и его первосвященника, считая себя процветшим миндальным жезлом Аарона. А Россию он не любит и никогда не любил («эти хитрые глазки, эти маленькие уши, эти волчьи лбы… подлинно убогая славянщина»). Так зачем ты лизал шпоры исчадия ада, ведь сам называл его «палачом»? Зачем молил его «сохрани мою речь навсегда за привкус несчастья и дыма»? Ты думаешь, что своими несчастьями ты оправдал свое пресмыкательство перед адом? Свою жажду славы в этом аду? 
(цитаты даны в кавычках, но без ссылок – у всех есть google)
Алла Жигай
Мандельштам ,по вашему, из далекої провинции Петербурга? его сломали годы травли, бездомья, безденежья и невозможности публиковаться ., ссылка 34 года и психическая нестабильность, атмосфера отречения и изоляции . мученик искал спасіння. А тьісячи сегодняшних пресмьікающихся перед путлером, безталанньіх убийц живут и чудово продаються ! Мандельштам никого не убивал! Машковьі, Безруковьі, Озлобьістиньі,... их легион , копьітньіх людоедов...

Naum Vaiman
Алла Жигай Он родился в Варшаве, отец-скиталец из Жагор, а мать из Вильны. Но это очень мило, что Вы заступаетесь за поэта, он был бы тронут, как и я.

Алла Жигай
Naum Vaiman "из"- значит сформировался в Петербурге. не передергивайте.

Mark Zabolotsky
Мандельштам не делал карьеру, не нуждался в славе, был вне вещей и быта, в быту был просто нищим.Он жил в другом мире, но язык его был русский и он не может существовать вне России как ее поэт.

Naum Vaiman
Mark Zabolotsky Это Вы откуда определили, что не делал карьеру и не нуждался в славе? А язык, и проект "стать русским поэтом" - это и есть решение о карьере. И из этого языка ему хотелось уйти ("Мне хочется уйти из нашей речи"), что Есенину и в голову бы не пришло. Но это длинный разговор. Я понимаю Ваше возмущение, хотя меня самого возмущает как раз возведение поэтов в ранг икон, я понимаю, хочется опереться на что-то "большое и светлое" (раньше говорили: вымой слона), но это так, милые признания. А по сути: написанное вывод из многолетнего изучения жизни творчества М-ма, в результате чего родилось 4 книги. Могу последнюю, итоговую, "Преображения Мандельштама" перекинуть (ее можно найти и в Сети). Там есть обоснование такого моего "мнения". Хотя здесь я его несколько заострил. Поэтому колется.

Lubow Schneider
Спасибо! Интересный анализ! С Балабановым в 
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 , Мандельштам - надо подумать
Алия Ахетова
Фильмы Балабанова это предчувствие того ада, который наступил сейчас...

Стихи Осипа Эмильевича ошеломляли, ошеломляют и будут ошеломлять поколения,пока жива культура.

Русским поэтом себя называл великий человек,по крови принадлежащий еврейскому народу.

Leon Rosenblum
Балабанов - великий режиссер русского вуайеризма [image: image2.png]



Vladimir Genin
Что Балабанова ни смотрел - никогда не чувствовал настоящего ада, только натужно сконструированный и потому не шокирующий.

Naum Vaiman
Vladimir Genin Может, Вы перед этим Россию не видели?

Vladimir Genin
Naum Vaiman Я не верил ему не потому, что слишком ужасно - скорее уж наоборот. Правда искусства и правда жизни разные вещи. Показать можно все что угодно, но без глубокого личного потрясения нож не входит по рукоять, а только царапает кожу по касательной.

Naum Vaiman
Vladimir Genin "Верил" (или не верил) - в каком смысле? Тем более, что, как Вы говорите: "правда искусства и жизни разные вещи".

Vladimir Genin
Naum Vaiman верил как художнику

Naum Vaiman
Vladimir Genin В смысле, что он не искренен? В смысле: это "не настоящая картина"? "Исказил"?

Naum Vaiman
Vladimir Genin То есть он не искренен, "фальшивит"?

Naum Vaiman
Vladimir Genin И вот Вы говорите "без глубокого личного потрясения" - о чьем потрясении Вы говорите, его, или своем? Куда и чей "Нож" не входит?

Naum Vaiman
Тема интересная (о жизни и искусстве), Владимир, разъясните!

Vladimir Genin
Naum Vaiman потрясение - мое, индуцируемое евойным. Нож, пронзившний его самого, остальное - мое. Ну не чувствовал я, что он сам "ураненный". Хотя всегда можно сказать, что это я толстокож.

Vladimir Genin
Naum Vaiman фальшивит в том, что выдает больше, чем сам ощутил. Такая дробь, числитель-знаменатель. Вот бывают исполнители, из которых страсть казалось бы так и прет. А Софроницкий говорил: раскаленная, кипящая лава, а сверху семь броней.

Naum Vaiman
Vladimir Genin Я понял, дорогой Владимир. Я хотел сразу сказать, но решил дождаться разъяснения, что художник на то и "творец" (не Вам, творцу, эту сказку рассказывать), что творит свой мир. И этим ценен. И в этом мире он хозяин: что хочу, то и ворочу. Поэтому говорить "не верю" мне кажется странным. Вы можете сказать, что этот мир "не ваш", он вам не интересен, или непонятен, или неприемлем - Ваша власть, как зрителя-слушателя. Он в своей власти, Вы в своей. Нож пронзил его (как Вы пишите), а Вас не задел. Конечно, можно сказать: "не донес" (свою боль). Но можно и сказать, что эта боль вне Вашего понимания (тут ничего обидного, не все различают некоторые краски и слышат некоторые звуки). Или внимания. Но что "он выдает больше чем сам ощутил" - это попытка углубиться в тайну его мирочувствования, а это требует погружения в "жизнь и творчество" (Вы его не совершали), и даже в этом случае вряд ли возможно. А насчет высказывания Софроницкого я бы сказал так: это дело вкуса, или дело школы. На мой взгляд это школу "старая" (в любом смысле слова). У Балабанова школу русского юродства. Она была чужда Софроницкому, но она есть. И многие так чувствуют и понимают такую "подачу материала".

Vladimir Genin
Naum Vaiman конечно, это только мое мнение - чье ж еще - что нож, если его и поразил, то не в те органы ))

Naum Vaiman
Vladimir Genin Ну да, мы и обмениваемся мнениями, это и интересно.

Vladimir Khanan
Наум, я в тексте не увидел кавычек, кроме как в цитатах из Мандельштама. Несколько мешает пониманию текста, хотя и без кавычек видны передержки.

Naum Vaiman
Vladimir Khanan А цитаты только Мандельштама. А где передержки? Может, там-сям парафраз... (насчет миндального жезла Аарона?) Но за смысл ручаюсь.

Vladimir Khanan
Наум, я когда-то прочитал американский четырёхтомник, временами что-то перечитывал, что-то читаю сам себе из того, что помню наизусть, но нигде не встречал ни "лизания шпор исчадия ада", ни "пресмыкательства перед адом" Не могу найти объяснения твоему тексту.

Naum Vaiman
Vladimir Khanan Лизание шпор у меня без кавычек (хотя это цитата, но М. Булгакова), как и пресмыкательство. Это мои оценки. Спросишь, на каком основании? Прочти стихи, начиная с "Оды", где Сталин трижды назван "отцом", возьми: "Он эхо и привет, он веха, нет - лемех...", или "И на земле, что избежит тленья,/Будет будить разум и жизнь Сталин", возьми "Стансы" 37 года ("Дорога к Сталину не сказка..."), и еще многое. Я называю это "лизанием шпор" и пресмыкательством.

Конец формы

Может, все дело не в Рампе, а в воображении? Человек когда-то понял (обнаружил), что воображаемое им может быть (ощущаться) реальнее действительности. А с помощью этого психологического механизма можно строить всякие символические системы вроде Рампы, сакрального пространства и т.п.
Розанов «Опавшие листья»:

Счастливую и великую родину любить не велика вещь. Мы ее должны любить именно когда она слаба, мала, унижена, наконец глупа, наконец даже порочна. Именно, именно когда наша "мать" пьяна, лжет и вся запуталась в грехе, - мы и не должны отходить от нее... Но и это еще не последнее: когда она наконец умрет и, обглоданная евреями, будет являть одни кости - тот будет "русский", кто будет плакать около этого остова, никому не нужного и всеми плюнутого. Так да будет... 

